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С страда от 
„Боб Дилън 
синдром“. 
Всички знаят 
кой е Боб 

Дилън, но никой не 
може да цитира една 
негова песен. Същото 
е и с ЕС - всички 
знаят, че го има, но 
никой не може да 
каже какво конкретно 
прави той.“ 

С тази сполучлива метафо-
ра на един от организато-
рите на 12 октомври стар-
тира уникален и амбици-
озен обществен експери-
мент: 365-ма обикновени 
европейски граждани от 27 
страни се събраха в Брюк-
сел с една цел - да обсъж-
дат бъдещето на ЕС.

Инициативата „Утреш-
на Европа“, която е пър-
вото паневропейско про-
учване на обществените 
нагласи, е част от „план 
Д“ на ЕК за въстановява-
не на връзката с европей-
ските граждани. не слу-
чайно тя се проведе точно 
преди лидерите на ЕС да 
се съберат в Лисабон, за 
да приемат договора - на-
следник на злощастната 
конституция. 

Европейската комисия 
участва във финансира-
нето на проекта, Евро-
пейският парламент ста-
на домакин и предостави 
сградата си за целта, а ба-
зираният в Париж мозъ-
чен тръст Notre Europe и 
социологическата аген-
ция TNS Sofres бяха орга-

Упражнение  
по демокрация

Или какво се случва, когато европейци 
от 27 държави се съберат в една стая
Светломира ГЮРОВА, Брюксел

Банките на евродепутатите бяха заети от 362-ма обикновени европейци, кои-
то си говориха за бъдещето на ЕС  снимка: Alexander Louvet, www.powershoots.be

низатори на допитването, 
проведено по метода на 
дискусионното изследва-
не (виж карето). За пръв 
път подобно проучване се 
провежда в такъв мащаб 
и само може да се пред-
полага какво е коства-
ло на организаторите да 
подберат представител-
на извадка от участници 
от 27 държави, да органи-
зират пътуването и прес-
тоя им в Брюксел, както 
и гладкото протичане на 
събитието. 

Резултатът - цяла мини-
Европа в една стая - със 
сигурност е грандиозен и 
впечатляващ. Разноските 
също - според неофициал-
на информация проектът 
струва 4.5 млн. евро.

Анри Монсо, програмен 
директор на Notre Europe, 
обясни какъв успех е, 
че са успели да осигу-
рят участието на толкова 
хора, част от които никога 
не са се качвали на само-
лет и не са напускали сво-
ите държави. Всъщност 
логистичните предизви-
кателства продължават и 
на място - през първия ден 
група №18, в която са раз-
пределени и 9-те българ-
ски участници, се загубва 
из лабиринта на Европей-
ския парламент и успява 
да открие залата, където 
ще дебатира, с половинча-
сово закъснение.

След логистичните пре-
дизвикателства възникват 
и лингвистични. Клишето 
за Вавилонската кула в ЕС 
се изпълва със съдържа-
ние - в залите се говори на 
23-те официални езика на 

съюза и от време на време 
проблемите с превода за-
трудняват дискусиите. 

В група №18 езиковата 
конфигурация е сравни-
телно проста, тъй като ос-
вен българи има австрий-
ци и германци и така се 
превежда само на два ези-
ка. Въпреки това дебатът 
потръгва мудно - първа-
та обсъждана тема са пен-
сиите и българските учас-
тници трудно намират до-
пирни точки със запад-
ноевропейските си коле-
ги. Причината е, че дока-
то българите разглеждат 
въпроса основно през лич-
ната си призма, се оплак-
ват как получават пенсии 
от 50 евро или не им сти-
гат 5 точки, за да се пенси-
онират, австрийците и гер-
манците обсъждат пробле-
ма на друго ниво и говорят 
за трудностите в пенсион-
ната система като цяло, за 
недостатъчното финанси-
ране поради застаряване-
то на населението, за не-
обходимостта от промени 
в модела. 

На следващия ден в съ-
седната група №17 диа-
логът тече по-активно и 
гладко, макар дебатира-
щите да си комуникират 
(с помощта на преводачи-
те, разбира се) на три ези-
ка - фински, италиански 
и английски. Темата през 
този ден е разширяване-
то на ЕС и ролята на Евро-
па в глобалния свят. Учас-
тниците показват завид-
на информираност и по-
знания по теми като енер-
гийната сигурност, клима-
тичните промени, Иран, 

ракетния щит в Източна 
Европа и т.н. А италиане-
цът Уго доказва със забав-
на футболна аналогия, че 
проблемът за разширява-
нето и границите на Ев-
ропа е политически: щом 
Турция и Израел са член-
ки на УЕФА и играят на 
европейските първенства 
по футбол, следовател-
но дали могат да станат и 
членки на ЕС не е географ-
ски въпрос. 

След това дебатът при-
добива български нюанс, 
тъй като премиерът Сер-
гей Станишев е един от 
лидерите, които отгова-
рят на въпросите на всич-
ки участници. Така родни-
те проблеми застигат Ста-
нишев и в Брюксел, защо-
то в българската група е и 
учителката Валентина от 
гр. Левски, която използ-
ва шанса да го попита за 
продължаващата стачна 
драма. 

А големият въпрос дали 
и как това мащабно и скъ-
по упражнение по демо-
крация ще повлияе на по-
литиките на ЕС получи 
неотдавна уклончив отго-
вор от страна на евроко-
мисаря по комуникациите 
Маргот Валстрьом. Дори и 
това да не стане обаче, ре-
зултати от него има: „Ако 
не бях дошла тук, за мен 
ЕС щеше да е само купчи-
на от сгради в Брюксел“, 
каза Сандра от Германия. 
А Марко от Италия след 
това преживяване чув-
ства европейските си съ-
граждани от други наци-
оналности „по-малко като 
чужденци“.  K



Какво е 
дискусионно 
изследване
Методът на диску-
сионното изследване 
(Deliberative polling) е раз-
работен и патентован 
от двама американски 
професори - Джеймс 
Фишкин от универ-
ситета „Станфорд“ 
и Робърт Лъскин от 
Тексаския университет 
в Остин. За разлика от 
класическите изследва-
ния на общественото 
мнение при дискусион-
ните проучвания анке-
тираните отговарят 
2 пъти на едни и същи 
въпроси. Между двете 
анкети те получават 
балансирана информация 
(за и против) по дадена 
тема, която имат въз-
можност да обсъждат в 
малки групи, а след това 
- с лидери и експерти. 
Този тип проучвания 
обикновено показват 
сериозна промяна в 
нагласите вследствие на 
по-добрата информира-
ност и обмислянето на 
въпросите. 

Клишето за 
Вавилонската кула 
в ЕС се изпълва 
със съдържание 
и проблемите с 
превода затрудня-
ват дискусиите.

според неофици-
ална информация 
проектът струва 
4.5 млн. евро.


